° вому изданию 5 руб.. полугодо- 


МОТ ИЛЕВСК я 
АРА ОБКН. 


Выходятъ три раза въ м$сяцъ: Подписка принимается въ ре- 
№ Ц 


1 11 и 21 чисел». Цна, годо- дави „впарх1альныхь Вздо-’ 


мостей“, въ Могилев губеря- 
вому—2 руб. 50’ воп. СкОМЪ. 


Ц апрёля. < Тодь ХИ _ 1894. года. 


р: ЗУ у > 


ЧАСТЬ ОФФИЦИАЛЬНАЯ, 


2-Й 


Циркулаярное отношение Синодальнаго Оберъ-Прокурора ‘оть’. 
24. февраля 1894 г. за №1064, на имя Его Преосвященства, 


Преосвященньйиий Владыко, 
Милостивый Государь и Архипастьфь! 


Въ отношен!и оть 9 декабря 1893 тода за № 6512 я имфль 
честь просить Ваше Преосвященство сдфлать распоряжене, чтобы 
всЪ учреждентя и должностныя лица ввфренной Вамъ епархии, при 
погаллени, въ подлежащихь случаяхъ, тербовыхъ марокъ, сверхъ 
установленнато въ закон® порядка погашенля‘ихъ (ст. 87 Уст. о 
герб. сб.), употребляли вмфст$ съ тЪмъ, согласно съ предложенемъ 
Министерства Финансовъ, дополнительный ©пособъ погашен1я марокъ 
посрелетвомъ прорфзаня или прокалываня, съ цю приведен!я 
ихъ въ совершенную непригодность для вторичнаго употребленя. 

Нынз Министръ Финансовъ сообщаетъ, что ‘онъ, по соглаше- 
ню съ Государственнымь Контролеромъ, признаеть цзлесообразнымъ 
установить обязалельное уничтожене, подобнымъ ‘же образомъ, гер- 
бовыхъ марокъ на бумагахъ и документахъ, ‘хранящихся в5 ари- 
ваз встъжа въдомствъ, предварительно продажи подлежащихъ унич- 
тоженио дфль. МФра эта, не требуя, по’ опыту Министерства Фи- 


те 


нансовь, обобаго расхода, устраняла бы, между тфмъ, возможность, 
путемъ пр1обрфтен1я подлежащихъ уничтожению архивныхь дфлЪ и 
отдфльныхь бумагь или документовъ, сосредоточить въ однфхъ ру- 
кахь большое количество гербовыхъ марокъ и т$мъ самымь умень- 
шила бы соблазнъ, вытравленя и вторичнато употребленя изъ. 
Вифст® съ тёмь Тайный Совфтникъ Витте высказываеть, что 
было бы желательно возложить на ве правительственныя убтанов- 
лен!я обязанность тогоже дополнительнаго погашеня гербовыхъ ма- 
рокъ на всфхь документаль, выданных одиимь частнымь лицом 


друюму, въ т$хъ случаяхъ, когда документы эти будуть предетав-_ 


лены въ то или другое учрежден1е по какому-либо поводу, напр., 
въ видф приложенй къ прощеню или жалоб, въ качеств оправ- 
дательныхь документовъ и т. п., при чемъ означенное дополнитель- 


ное погашене марокъ не должно исключать обязанности частныхъ. 


лиць и учрежденй погашать марки на выдаваемыхь ими докумен- 
тахъ установленнымь въ Гербовомъ уставЪ порядкомь и избавлять 


лиц, виновных въ уклонени оть, этой обязанности, оть законной’ 


‚ отвзтственности, ) 
Сообщая 0 семъ и прося о введени по учрежденмямь Духов- 
наго вфдомства упомянутаго выше порядка лополнительнаго пога- 
шен{я тербовыхъ марокъ въ сданных въ архивъ дФлахъ, предна- 
значаемыхъ къ уничтожению, а равно на поступающихь въ эти 
учрежден!я документахъ. частныхь лиць, Министръ Финансовъ при- 
совокупляетъ, что въ видахъ лучшаго достиженя  преслфдуемой 


Министерствомъ Финансовъ цзли — предотвралать возможность вторич-. 


нато употребленля гербовыхъ марокъ, Государственнымь Вонтролеромъ 
сдфлано, между прочимъ, распоряжене о’ томъ, чтобы нажлеенныя на 
представляемыхь въ контрольныя учрежден1я на’ ревизю  докумен- 
тахъ гербовыя марки, въ тфхь случаяхъ, когда он® небыли ранфе 
подвергнуты дополнительному погашен1ю, ри яроизводствть ревизи 
отчетности, надр$зывались, надрывались или прокалывались, и 
такой порядокъ уничтоженя тербовыхъ марокъ примфнялея и кь 
маркамъ, наклееннымъ на документахъ, находящихся въ окончательно 
обревизованной отчетности, какъ сданной` въ’архивы, такъ и хра- 


нящейся въ контрольныхъ учрежденйяхъ, при’ чемъ уничтожене гер-_ 


бовыхь марокъ въ семъ посл$днемъ‘ случа$ ‘должно’ производиться 
подъ наблюденемъ заслуживающаго дов®рля’ лица. 


И у 


Вполн® соглашаясь съ изложеннымь мн®немъ Министерства 
Финансовъ относительно введеня дополнительнаго способа погашен1я 
гербовыхъ марокъ въ упомянутыхь случаяхъ, долгомъ поставляю 
покорнзйше просить Ваше Преосвященство, не изволите ли сдфлать 
распоряжене о томъ, чтобы учреждевя и должностныя лица вв$- 
ренной Вамъ епархии употребляли, сверхъ установленнаго въ законз 
порядка поташентя тербовыхъ марокъ, и означенный сиособъ пога- 
шен1я ихъ в5 архивныхь дълаль, предназначаемыхъ къ уничтожен1ю 
или продаж», на документахъ частныхъ лицъ, по какому-либо слу- 
чаю представляемыхь этимъ учрежденямъ и лицамъ, а также в 
дълахь и документах, представляемылз для ревизии в5 мъстныя 
или правительствениыя контрольныя учрежденя. 


Испрашивая молитвь Вашихъ, съ совершеннымъ почтенемъ и 
преданностю имфю честь быть Вашего Преосвященства, Милости- 
ваго Государя и Архипастыря, покорнзйшимъ слугою 


Е. Побъдоносцев®. 


Духовенству Могилевской епархии, 


1894 года, апрфля 2 дня. Могилевская Духовная ВКонсисто- 
я слушали: докладъ секретаря Консисторш Валерлана Добро- 
вольскато, отъ того же числа, за № 28, слфдующаго содержаня: 
„Омфшанность народонаселення Могилевской епархии, состоящаго 
изъ православныхъ, поляковъ-католиковъ и евреевъ, говоритъ намъ, 
что приходскому священнику приходится имфть въ чертВ своего 
прихода кромф православныхь еще и представителей, часто даже 
въ большомъ количеств$, другихъ вфроиспов$давй, даже другой 
религми, не говоря уже о томъ, что здфсь, какь и во многихь 
епархляхъ, есть раскольники и сектанты. Мало этого, изъ дДёлЪ 
Консистор!и усмотр%но мною, что и среди православныхь нерЗдко 
встр$чатотся польске обычаи и обряды, —есть еще остатки уни. 
Нер$дко, наприм., заявлене лица православнаго такое: „я молиться 
по русски не ум$ю, а молюсь по польски“. Въ виду этой смфшан- 
ности прихожанъ въ Могилевской епархи, духовенство. религ1оз- 
ными потребностями своихъ пасомыхь болфе, чфмь во многихь 
другихь епаржяхъ, обязывается къ заботв о своемь возможно 


высшемь просвЗщени и усовершенствован въ области церковно- 
ботословскато знамя. ДФятельность просвЗтительная приходскихь 
священнослужителей, въ силу высказанныхь мёстныхь условй, 
требуеть со стороны ихъ самихъ болфе обтирныхь свфдЪшй и 
знанй въ области религозной. Положимъ, что въ Могилевской 
епархии священники почти вс$ — получивиие среднее богословское 
образованте, но вздь всямй знаетъ, что добытое въ школ безъ 
дальнфйшато саморазвитя и самообразования, за отвлеченемь еще 
семейными и хозяйственными ‘заботами и хпопотами, забывается. 
Помимо всего сказаннаго, во 1-хъ, каждый священнослужитель, 
желающий быть вфрнымъ своему призвано, необходимо долженъ 
чувствовать крайнюю для себя нужду въ средетвахъ просвфщеня, 
а во 2-хъ, на пути пастырской дфятельности, не говоря уже о 
молодыхь священнослужителяхь, даже опытныхъ пастырей — мо- 
жеть быть столько вопросовъ недоумфнныхъ, что безь пособйй и 
руководствъ онъ легко можеть впасть въ невольную ошибку. 
Желая узнать, какими просв$тительными средствами къ своему 
саморазвитию и самообразованю-пользуется духовенство Могилевской. 
епархш, я спросиль 0.0. благочинныхь Епархи о состояви бла- 
точинническихь библлотекь и на основами ихъ отвфтовь могу 
сказать, что эти библлотеки находятся въ жалкомъ состоя. Ве, 
кром® одното-двухъ, сообщили, что средствь библмотеки эти не 
им%ють никакихъ, а потому въ нихъ, кром® 15—18 книгь, вы- 
писанныхь въ разное время, по распоряженю Епарх1альнаго На- 
чальства, нфтъ ничего. Таково состояве этото, можно сказать, 
единственнаго источника, гдф сельское духовенство мотло бы най- 
ТИ себ% пищу для ума, образъ для своей пастырекой дфятель- 
ности и руководство къ разр$шен1ю вопросовъ въ области церковно- 
приходской практики, такь какь малеральная необезпеченность 
духовенства не даеть ему положительно никакой возможности пру- 
обрталь лично для каждаго книги церковно-богословскато и ре- 
лит1озно-нравственнаго содержаня. Церковныя и Епархальныя 
ВЪдомости, газета „Свфть“, да пожалуй „Нива“ —воть матералы 
для чтения священнослужителей, чтеше которыхъ очевидно не въ. 
состоящи удовлетворить всВмь потребностямъ и запросамъ сельскато 
духовенства. Представляя на разсмотрзве Присутствя Консисторли 
такое, поистинз печальное, положеще духовенства Епархи въ .0т- 


в Е 


ношении просвзтительныхь средствъ, столь необходимыхъ для ‘него, 
благодаря мзстнымъ условямъ края, я съ своей стороны полаталъ 
бы основать на прочныхъ началахъ блаточинническяя библ1отеки, 
такъ какъ посл$днихь у насъ, можно даже сказать, нфтъ. Вырабо- 
танныя въ Тамбовской епарх!и для т библлотекъ 
особыя правила съ небольшамъ измфненемъ полатаю вполнЪ `мо- 
туть быть пригодны и для устройства таковыхъ въ нашей епархии. 
СОъ сдЗланными мною измфненями предлагаю ихъ Присутетвю 
при семъ доклад%. При этомъ я думаю, что Редакшя Мотилевскихъ 
Епархальныхь Вфдомостей не откажеть завести въ своемъ издани 
библлографический отдфлъ, гдф будеть помфщать свфдфная о новыхъь 
книгахъ, пригодныхь для благочинническихь библютекь“. При- 
казали и Ето Пребсвященство утвердилъ: „Признавая край- 
нюю необходимость въ открыт благочинническихь библ1отекъ 
на болфе прочныхь основаняхь, чфмь онф существовали до 
сего времени, и находя приложенныя къ докладуСекретаря пра- 
вила для этихъ библлюотекь вполнф пригодными, Духовная Кон- 
систор!я полагаетъ: предписать благочиннымь Епархи совместно 
съ подвфдомымъ имъ духовенствомъ: 1) выбрать изъ своей 
среды библотекаря, м$стожительство котораго было бы, по ВОЗ- 
можности, центральнымь въ округв, 2) установить количество 
взносовь оть церквей и причтовъ округа, а затфмъ поступать сог- 
ласно правиламъ для библотекь, а для сего какъ самый докладъ 
Секретаря Вонсистори, такъ и приложенныя при немъ правила 
для Слагочинническихь бибмотекъ пропечатать въ Епархальныхь 
В%ломостяхъ кь свфдЪнио и точному исполнению духовенства... При 
этомъ просить Редакцио ВФдомостей — не найдетъ ли она возмож- 
нымъ для себя завести въ своемъ издани библ1ографическай отдфль, 
гдЪ помфщались бы свфдфня о вновь вышедшихъ книгахъ церковно- 
ботословскаго и религозно-нравственнатго содержаня, коими бы 
блаточинническе совфты могли руководствоваться при выписк» 
книгь для благочинническихь библ1отекь“. Подлинное за надлежа- 
щимъ поднисомъ. о. 


О — 


Правила для окружныхъ благочинничесвихь библютенъ. 


1) Окружныя благочинническя библотеки обязательно имются 
ВЪ каждомъ благочинническомъ округф и состоять. въ ближайшемъ 
вФдфнш того священника, который духовенствомъ округа будеть 
избранъ библотекаремъ, —при чемъ положене библютеки должно 
быть центральнымь въ округ. 

2) Учреждеве благочинническихъь библлотекъ и ежегодное по- 
полневе ихъ книгами и другими печатными издан1ями, а также и 
пр!обрзтене необходимаго для бибмотекь имущества производится 
на ежегодные обязательные взносы отъ церквей и добровольныя 
пожертвованая отъ частныхь лиць, гд% таковыя окажутся. Общее 
количество обязалельныхъ ежегодныхъ взносовъ отъ церквей и прич- 
товь округа должно быть не менфе 30 руб., при чемъ взносы на 
благочинническя библлотеки для пр!обрЪтенля боле цфнныхъ книтъ 
не освобождають отъ обязанности имфть и пополнять перковныя 
библтотеки. 

3) Раскладка ежегодныхь обязательных взносовъ оть церквей 
на благочинническая библлотеки установляется на неопредфленное 
время общими собранями священниковъ, подъ предс®дательствомъ 
благочинныхь, съ составлешемъ по сему предмету актовъ, за общимь 
ихъ подписомъ. 

4) Установленные взносы отъ церквей на библлотеки собира- 
ются благочинными въ концЪ истекающаго или въ началЪ насту- 
пающаго года, вмфегв съ другими взносами, и передаются ими 
библлотекарю для зависящихъ распоражеюнй по пр1обр$тентю имъ 
книг и другихъ печатныхъ издан, а равно и на друмя потреб- 
ности по содержан!ю библлотекъ. 

5) Назначеше къ пр1обрЪтен1ю въ библиютеки на каждый `тодъ 
книг и другихъ издаюй, а также и значительныхь расходовъ на 
другя потребности библюотекъ, принадлежить благочинническамъ 
совфтамъ, которыми распоряжешя по сему предмету передаются 
своевременно библлотекарю къ исполнен1ю, вмфстз съ денежными 
взносами. 

6) Книги пр!обр$таются въ. бябл!отеки, соотвфтетвенно ихъ 
пли, сверхъ книгь свящ. Писав!я, преимущественно библейско- 
историческ1я, по догматическому и нравственному богослов!ю, по 


о 


истолкованио свящ. Писан1я, свято-отелесктя твореня, церковно- 
историческ1я, церковно-каноническя, по объяснентю перковнаго Бо- 
гослуженля и друтихъ священнолйств!й, по’ вопросамъ пастырекой 
практики; проповздническ!я, ‘полемическ!я, педатотическ!я, пер!оди- 
ческя духовныя’ издан1я‘ и другя выдалопаяся произведеня духов- 
ной литературы прошедшаго’ и настоящаго времени. Не воспре- 
шается, если дозволяютъ’ средства, лрюбр$тене и’ другихъ книгъ 
и печатныхь издавй, въ которыхъ сообщаются полезныя св дя, 
но только такихъ, которыя одобрены къ употребленю духовнымъ 
‚ или гражданскимъ, начальствомъ. 

7) Библотекари обязательно хранятъ библлотечныя книги, ко- 
торыя должны быть переплетены, ‘въ здавляхъ церквей, въ отдЗль- 
ныхь шкафахъ, за своимь ключемъ, имфя ‘при библуотекахъ, за шну- 
‚ромъ, печатью и скрфзпою благочинныхь кнйж для записи прихода, 
и расхода денежныхъ суммъ, при чемъ сталъи расхода должны быть 
очищаемы ‘своевременными росписками получателей или другими 
оправдательными документами, каталоя книгъ, съ записью вЪ нихъ 
книгЪ по отлфламъ, соотв тетвенно' ихъ содержаню, и’ съ обозна- 
ченемъ времени пр1обр$тен1я, пфнноетя ихъ'и №№; и’ тетради 
для записи получателей книгъ для чтемя и времени ихъ выдачи 
и возвращен1я. 

8) Бибмотекари, въ помощь себЪ по завздыван!ю библ1отеками, 
могутъ приглашать правоспособныхъ членовъ изъ своихъ причтовъ, 
подъ своею отвЪтственностью. 

9) Книгами изъ благочинническихь библотекъ пользуются вс 
члены окружнаго духовенства, а также учители и учительницы цер- 
ковно-приходскихъ школъ. 

10) Назначевте сроковъ для прочтен1я книгъ и указане спо- 
собовъ полученая ихъ изъ библютекъ и возвралценя въ нихъ пре- 
доставляется усмотрфнио благочинняческихь совфтовъ, по соображе- 
ню съ м$етными условлями. 

11) Утраченныя книги возм$щаются или покупкою ихъ вновь 
лицами, утратившими ихъ, или взносомъ суммъ, равныхъ стоимости 
ихъ для пр1обрфтеня другихъ книгъ, если утраченныя книги не 
имфются въ продаж. Взыскав1я по сему предмету, въ случаВ на- 
добности, производятся благочинными. 


12) По ‘окончани  каждато тода, библлотекари составляютъ 
кратке отчеты о приход$ и расходЪ денежныхъь суммъ по’ содер- 
жанлю библ!отекъ, о количеств$ книть и другихъ изданий, пр1обр%- 
тенныхъ въ отчетномъ году, и стоимости ихъ, о количеств книтъ, 
бывшихь въ обращенши для чтенйя, о часл® читателей и состоянт 
библлотекъ, и представляютъ ихъ, съ библотечными документами, 
на разсмотр$нае блаточинническихь совфтовъ, которыми, по’ раз- 
смотр%нши, дЪлается на нихъ и на документахъ соотвфтственная 
надпись. 

13) Благочинные на основан1и отчетовъ, составленныхъ биб- 
потекарями и разсмотрфнныхъ благочинническими совфтами, доно- 
сять о состояи библотекъ Епарх1альному Начальству въ общихъ 
годовыхъ отчетахъ 0с0бою статьею. | 


Разр$шен1е носить черную скуфью. 


Его Преосвященствомъ, 20’ марта, разрзшено лакону’ Кисте- 
невской церкви, Рогачевскаго уфзда, Геормю Невъровсколи) носить 
черную скуфью при’ требоисправлен1яхъ на открытомъ воздухЪ. 


Перем$ны по службЪ. 


— Священничесяй сынъ Иванъ Лоливкинь, резолющею Ето 
Преосвященства оть 31 марта, назначенъ и. д. псаломщика, къ 
Любавичекой Николаевской перкви, Оршанскаго уззда. 


— Священникь Воронцевичекой церкви, Оршанскаго у%зда, 
Александръ /митипо 19 марта скончался. 


Вакантное м$%сто: 


Священническое при — 

Воронцевичекой церкви, Оршанскаго уфзда, съ 19 марта; жа- 
лованья 500 руб., церковной земли 82 дес.; помфщене есть; при- 
хожанъ 1069 д. муж. п. и 1018 д. жен. п. 


м 


Въ свёдЬНЮ 0.0, настоятелей цернвей и церковныхь ста- 
ростъ Могилевской епархим, 


При Могилевскомъ каеедральномъ с0борЪ, въ помфщен1и  подъ.со- 
борной колокольней, вмфстЪ съ церковными, восковыми св$чами, ламиад- 
нымъ масломъ и ладономъ, 790 Московскимь розничнымь утонамь ‘учреж” 
дена продажа церковныхъ вещей, а. именно; 

1) Богослужебныхъ книгъ разныхъ наименованй, Новыхъ завЪтовъ, 
молитвослововь и проч., по пфнамъ, обозначеннымь въ синодальныхъ 
каталогахъ. 

2) Церковной утвари, паникадилъ, кадилъ, лампадъ, подсвфчниковъ, 
металлизческихъ свЪчъ, крестовъ, кропилъ, водосвятныхъ чашъ, панихид- 
ныхъ и’ всеношныхъь блюдъ, ковчеговъ, хоругвей, плашаницъ, вфнцовъ 
и проч. 

3) Готовыхъ священническихь и даконскихъ ‘облаченй, парчи 
аплике и образцовъ серебряной,, мончестера и всего нужнаго для пошитья 
облаченй. 

4) Иконъ и иконокъ-простыхъ отъ 65 коп. за икону и серебряныхъ 
до 15 руб. 66 коп. за икону и котовъ къ нимъ разныхъ разм$ровъ и 
достоинствъ. 

5) Крестиковъ самыхъ разнообразныхъ сортовъ и разборовъ: про- 
стыхъ—цЪфна 38-—4 на 1 коп., серебряныхъ и золотыхъ, стоимостю въ 
5 и болЪе рублей, а равно и серебряныхъ шейныхъ цфпей къ нимъ. 

Съ цфлшю доставить цперквамъ выгоду въ пр!обр$тенйи перечиелен- 
ныхЪъ вещей безъ переплаты, Епарх!альнымъ Начальствомъ командировано 
было въ Москву довфренное лицо, которое, въ видахъ возможваго уде- 
шевлен1я продажи названныхъ вещей, вошло въ соглашен1е на сей прел- 
метъ съ лучшими Московскими торгово-производительными фирмами наз- 
ванныхъ вещей, объ отпуск$ ихъ для названной лавки въ кредить на 
коммисс1ю, такъ что, въ случаЪ чего и не окажется въ лавкЪ ‚по. вкусу и 
желан1ю покупателей, желанная вещь немедленно можетъ быть’ ‘вытребо- 
вана изъ Москвы отъ извфетной лавк$ фирмы, которая занимается про- 
изводствомъ требуемой вещи и цфна на оную отъ этого не увеличится. 

Имфюшяся въ лавкЪф вещи, въ случаЪ нужды, могутъ быть отпу- 
скаемы и въ долгъ, но не далфе какъ на шесть мВеяцевь и при томъ 
не иначе, какъ по формальнымъ заявлен1ямъ настоятелей церквей съ 
церковными старостами и подъ личную отв$тетвенность первыхъ. 


Е 


Оть Министерства. .Финансовъ. 


На основани ВысочлйшеЕ утвержденнаго 13 ноября 1892 года, 
Положеня Комитета Министровъ, окончательнымъ срокомъ для обмЪна 
государственныхъ кредитныхъ билётовъ прежнихъ образцовъ 50 р.. 25 р., 
Я Тр. достоинствъ, выпущенныхъ на основан!и Вы- 
СОЧАЙШАгГО ‘указа 13 'февраля 1868 года, а равно и 25 р. билетовъ, 
выпущенныхь на основани ВысочаАЙшШАГО ‘указа 20 октября 1880 
года, назначено 1-е ‘мая 1894 года. 

По’ истечен!и этого срока, кредитные билеты прежнихъ образцовъ 
не будуть принимаемы въ казенные платежи и не обязательны къ обра- 
щен!ю между ‘частными лицами. 

Признаки кредитныхъ билетовъ, обмфнъ и обращение КойхЪ, ера: 
щается 1 мая 1894 года: 

1) Выпущенныхъ по указу 13 февраля 1868 года: 

50 р. достоинства, съ портретомъь Императора Петра 1-го. 


25, > 7 - Царя Алекефя Михаиловича. 

10, > > о Царя Михаила Оеодоровича. 

пай о о у Великаго Князя Димитря Донскато. 
У а годъ выпуска помфщенъ по срединЪ 
1» » и оборотной стороны билетовъ. 


2) Выпущенныхь по указу 20 октября 1880’ года: 
25 рублеваго’ достоинства—бфлаго цвЪта безъ всякихъ украшенй 
и печати на оборотной сторонЪ. 


СОДЕРЖАНТЕ ОФФИПТА ЛЬНОЙ ЧАСТИ: Циркулярное отношене Си- 
нодальнаго' Оберъ-Прокурора отъ 24 февраля 1894 г. за № 1064, на имя Его 
Преосваященства.—Духовенству Могилевской епарх!и. —Правила ‘для окружвыхъ 
благочинническихь бибмотекъ. — Разрфшене носить черную скуфью.— Перемвы 
по службЪ.— Вакантное мфсто.—Въ свЪфдЪн1ю 0.0. настоятелей церквей и церков- 
ныхь старость Могилевской епархи.—Отъ Министерства Фивансовт. 
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ЧАСТЬ НЕОФФИЦГАЛЬНАЯ. 


раса 72- Аим 


ото 
въ недьлю пятую Великаго Поста. 


Духовная разсудительность. 


Пути, ведущие въ царстве небесное, при единств$ цЗли, — су: 
щественныхъ средствъ, чрезвычайно многочисленны и разнообразны. 
Какимь путемъ идти мн? Конечно, —тфмъ, который наябол$е» со- 
образенъ съ моимъ душевнымъ и тфлеснымъ строемъ и внфшнимъ 
положенемъ. Но разв легко опредфлить себя со своими потребно- 
стями, недостатками? Трудъ не малый и не кратюй нуженъ, чтобы 
сколько нибудь, болфе или менфе вфрно, уразумВть себя. Избравъ 
тотъ или другой путь, на каждомъ шагу встр%чаешь то препятствя, 
то недоразум$ вая. Каждое изъ препятствий устранить, каждое не- 
доразум$ не рфшить иногда представляется совершенно невозмож- 
нымЪ, иногда возможнымъ, но различнымъ способомъ: какой лучпий, 
удобнЪйций исходъ изъ затруднен? Стремяпийся къ совершенству, 
сообразно съ своимь настроешемъ и силами, можеть одновременно 
упражняться только въ изв$стномъ родз доброцзтелей; какая же 
доброд$тель предпочтительнзе, вфрнфе и скор$е’ ведеть ‚къ пфли?.. 

Таве размышленя и вопросы не чужды всякому христанину, 
ревнующему о своемьъ спасенли, особенно свойственны они подвиж- 
никамъ, посвятившимь себя всецфло на подвиги самоусовершен- 
ствован1я, внимательно слЗдящимъ за каждымъ движенлемъ. душев- 
нымъ, оцфнивающимь строго каждый поступокъ свой. Какъ жеони 
выходили и выходятъ изъ загруднительныхъ обстоятельствъ си. по- 
дожений? } 
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Въ послфдней половин® Г\ и въ первой половин У взка по 
Р. Христовз жилъ ‘и ‘подвизался преподобный Гоаннъ-Кассанъ 
(память его 29 февраля). Римлянинъ по происхожденю и языку, 
сынъ ботатыхъ зналныхъ родителей, получивъ хорошее научное 0об- 
разован1е, еще въ мололыхъ л$тахъ, въ другомъ своимъ Германомъ, 
движимый релимознымъ чувствомъ, отправился въ Палестину и въ 
Виелеем$, принялъ монашество. › Черезъ нФсколько времени. съ Гер- 
маномъ онъ рфшился посфтить Египетеке монастыри, славивипеся 
строгимъ подвижничествомъ, множествомъ благочестивыхъ старцевъ, 
опытныхЪ ‘руководителей на пути ко спасению, чтобы поучиться у 
нихъ монашеской жизни, для достижен1я высшаго нравственнато 
совершенства. (Семь лФть провели они въ нижнемъ и верхнемъ 
Египт$, посфщая всЪ славные монастыри, какъ пчелы собирая все 
лучшее, что видфли въ монастырекихъ постановленяхъ и прим$- 
рахъ жизни строгихъ подвижниковъ, съ боле просвфщенными и 
опытными старцами входили въ собесфдовавя 0 ’разныхъ духов- 
ныхЪ предметахь, которые’ старались усвоять. Посл недолгаго 
пребывантя въ ВиелеемВ друзья опять отправились въ Египетсюе 
монастыри ‘для’ ббльшаго преуспзян1я въ подвигахъ иночества. 
Около' 400’ года’ Кассанъ и Германъ являются въ Константинополь 
къ св. Тбанну' Элатоусту, который рукоположилъь Касчана въ д1а- 
кона, а Германа, какъ старшаго лфтами, —въ пресвитера. Злато- 
усть очень цфниль ихъ духовное просвфщене и благочесте. Вогда 
воздвигнуто было гонене ‘на Златоуста и присужденъ онъ къ ссылкЪ 
(Въ 405’ году), Касаанъ и Германъ отправились въ Римъ искать для 
Златоуста защиты. р. Касаанъ ‘поселилея въ области Римскаго 
папы, въ Марсели, и, посвященный въ пресвитеры, устроилъ два 
монастыря—мужеюй и женский, по правиламъ Палестинскихъь и 
Елипетскихь ‘общежительныхЪъ монастырей. Многе 1ерархи и насто- 
ятели монастырей Гальской области, видя благоустройство Касеа- 
новыхъ обителей и святость жизни ихъ настоятеля, захот$ли под- 
ражать имъ. Но ихъ просьбф преп. Кассланъ (417—428) написалъ 
о’ правилахъ’ жизни Палестинскихь ‘и Египетскихъь общежиий и 
изложил Въ писъмени высокое учене Египетскихъь подвижниковъ 
0 разныхъ предметахъ дфятельной и созерцательной жизни подвиж- 
нической. Скончался онъвъ 435 т. (Писав!я преподобнатго отца 1о- 
анна Кассана Римлянина. Переводъ съ латинскаго. Москва, 1877 г.). 
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Разные предметы подвижничества, въ одномъ. изъ своихъ пи- 
сани, преп. Васаанъ излагаетъь въ видф Собесьдовани сзотиами. 
Собесфдоважме второе иметь предметомъ „разсудительность“. Въ 
семъ собесфдовани авва Моисей разсказываетъ: „Помню, когда 
я еще въ молодыхъ лЗтахъ находился въ предЪлахъ Оиваиды , гд® 
обиталь блаженный Антовй В. (ТУ в.), старцы собрались къ нему 
для разсужденя о совершенств®. Оъ вечера до утра продолжалось 
собесфдоване; изслВдовали, какая добродфтель больше вефзхъЪ, ко- 
торая бы могла всегда сохранить монаха невредимымъ отъ сфтей 
обольщенй д1авола, и вести прямымъ путемъ къ. верху совершен- 
ства. Каждый по своему понятю давалъ мн$фн1е. Одни. поставляли 
это въ усердля къ посту и бд$нпо, потому что посредствомъь ихъ 
утончается духъ, пр1обр$тается чистота сердца и т$фла, и потому 
удобнзе можно соединиться съ Богомъ. Друше поставляли въ, не- 
стяжательности и презрзи всЪзхъ вещей, отъ которыхъ духъ отр$- 
шившись, какъ оть задерживающихъ узъ, свободнзе, приближается 
къ Богу. Иные считали необходимымъ отшельничество, т. е. уда- 
леше въ пустыню на уединене, въ которомъ. пребываюдий можеть 
дерзновеннфе молиться и лучше прилфиляться къ Нему. Н$которые 
утверждали, что надобно исполнять обязанности любви, или. чело- 
вфколюб]я, потому что за это преимущественно. Господь. обзщаеть 
въ Евантели дать царство небесное, говоря: яридите, блалословен- 
ные Отиа Моею, наспдуйте Царство, уютованное вамь от .со- 
зданая мара: ибо алкаль Я, и вы дали Мнь ъсть; жаждаль, и вы 
напоили Меня, и пр. (Ме. 25, 34). Вотда такимъ образомъ каж- 
дый по своему представлялъ различныя доброд$тели, , посредствомъ 
коихъ человфкъ удобнзе можеть приблизиться къ Богу, и уже боль- 
шая часть ночи прошла въ этомъ изелфдовавли, блаженный Анто- 
н1й наконець сталъ говорить: „все это, о чемъ вы говорите, нужно 
и полезно ищущимъ Бота и желающимъ придти къ Нему. Но везмъ, 
этимъ доброд$телямъ отдать первенство не позволяютъ безчисленные 
опыты и паден!я многихъ, Ибо нфкоторые часто жестоко сокрушали 
себя постомъ и бдЪвемъ, пребывали. въ пустынномъ уецинени, до- 
ходили до такой нестяжательности, что не оставляли себф и на одинъ. 
день пищи, и до того исполняли долгъ милостыни, что не осталось у 
нихъ имфн!я для подаяня. Но посл% всего этого они жалкямъ обра- 
зомъ уклонились отъ доброд$телей и внали въ порокъ. Что же было 
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причиною ихъ прельщен1я и паден!я? По моему мнзн!ю, не иное что, 
какъ ‘недостатокъ въ нихъ разсудительности. Ибо она наутаеть че- 
ловфка идти чарскимь путемз, удаляясь крайностей съ обФихъ сто- 
ронъ: съ правой стороны не попускаеть ему обольщаться чрезур- 
нымъ воздержан1емъ, съ лфвои— увлекаться къ нерадфн1ю и разслаб- 
лен!ю. Разсудительность въ Евангелии называется глазомъ и свзтиль- 
никомъ души, какъ говорить Спаситель: свътильнике для льда есть 
око. Если око твое будет» чисто, то’ все тльло ‘твое свътало 
будета. Если же око твое будет» худо, то все тъло твое темно 
будете (Ме. 6, 21. 22). Это потому, что разсудительность, изсл$- 
дывая всв мысли и дфла челов®ка, отлучаеть и отстраняетъ всякое 
зло и Богу неугодное дзло, и удаляеть отъ него всякое обольще- 
не“ (гл. П; етр. 186). По мнЪыю одругихь отцевъ, °„безъ дара 
разсудительности ‘не можеть стоять никакая доброд$тель. или пребы- 
вать твердою до конца. Ибо она есть матерь, хранительница’ и 
управительница вс$хъ добродЪтелей“ (гл. Г\, стр. 187). „И новфй- 
шими примфрами и мнфнями древнихъ отцевъ довольно доказано, 
что разсудительность есть источникъ и корень всфхъь доброд$телей“ 
(Гл. ТХ, стр. 190). 

Таковы мнфн1я св. подвижниковь о разсудительности! Вакъ 
понимать эту разсудительность? Повидимому, подвижнику предостав- 
ляется полнфйшая свобода дЪйстый, лишь бы они были одобрены 
разсужденемъ... Что же это за непогрфшимый сумя нашихъ по-‘ 
мышленй и дЪян!й? Вникая въ подробныя разъясненя разсудитель- 
ности, изложенныя преподобнымь Кассаномь, можно опредзлить’ 
ее такъ: здравый, свЗтлый, проницательный умъ; способность опре- 
ДФлять для достижен1я извфетной пфли самыя вфрныя средства, — 
указывать значене въ жизни тёхъ или другихъ потребностей и 
явленй; главное, —умъ, просвфщенный свфтомъ Евангеля, умудрен- 
ный опытомъ, подкрфиляемый блатодал1ю - умз Христов» (1 Вор. 
2, 16), свойственный друзьям Христовымь (Тоан. 15, 14, 15). 

Понятно, что это дароваве —сколько драгоцЪнное, столько же 
и р%®дкостное. Имъ ‘обладали и могутъ обладать только люди из 
бранные, многимъ тщанемъ и трудомъ стяжавшие его, какъ вфнець 
подвижничества; это удФль отцевь и старцевъ, призванныхъ быть 
руководителями всзхъ, стремящихся къ нравственному совершен- 
ству... Около одного такого богомудраго старца-мудреца собирались 
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тысячи, десятки тысячъ и’получали вразумлен!е, назидаше, руко- 
водство, предостережение... 

Не всЪ достигають ‘такой высокой разсудительности, какою 
прославились Антовй Велиюй и многе’ друме велиюе подвижники. 
Но всякому’ должно заботиться о пр!обртени сей добродфтели и 
всяюЙ можеть въ извЪстной степени стяжать ее. Св. отцы `подвиж- 
ники указываютъ къ’ сему путь, который сами прошли съ успфхомъ. 
Чтобы разумно и свободно проявлять свою дфятельность, къ чему 
ведетъь разсудительность, по мн%®н!ю отцевъ, первоначально `необхо- 
димо отказаться отъ ‘своего ума ‘и отъ своей води, „не слФдовать 
собственному смыслу и ‘разсуждению“ (ХИТ, 194). Должно пройти’ 
своего рода школу образован!я ума и воли. Обучене требуетъ ру- 
ководителя опытнатго, преуси$вшаго; руководимый, обучаемый уче- 
никЪ, если желаеть усвойть преподаваемое, должень всецфло и во 
всемъ подчиниться руководителю. Преподаванте идеть вполн®’ пря- 
способительно ‘къ’ состояню ‘ученика. Поэтому ‘оть ученика требуется’ 
то, чт0 называется совершеннзйшимъ смиренемъ, выражающимся“ 
полнфйшимъ подчиненемъ своего ума и своей воли учителю: Чтобы 
учитель могъ направлять силы ученика, куда слЗдуетъ, для него’ 
не должно быть ничего сокрытаго въ ученикз, ничего непокорнаго. 
„Первымъ оказалельствомъ смирен1я будетъ_ открывать отцамъ не 
только То, 910’ д®лаемъ, но и о чемъ думаемь, ни вЪ чемъ недо- 
вфрять своему помыслу, но во всемъ сл$довать’ наставлентямъ стар- 
цевъ и считать хорошимъ или худымъ только то, что они призна- 
ютъ'такимъ“ (гл. Х, стр. 190). Не только ни одинъ поступокъ, но 
ни ‘одно душевное движене не ускользаютъ отъ ‘самаго тщательнаго 
изсл®дованя: откуда оно? что оно? ‘какое иметь значене въ общей 
жизни ученика! Ничто, происходящее’ въ ученик, не проходить 
безъ наллежащатго освфщения съ точки зрзня Евангеля, съ — поня- 
мя © совершенств® нравственномъ. Ученикь проходить, такимъ 
_ образомъ, полнзйций и совершенн®йший курсь человёковздня 
вообще и самосознанйя въ особенности. Подготовка къ разсудитель- 
ности, очевидно, наилучшее украшеве въ ней, подъ руководствомъ 
преусп$вшаго, внолнф довлзющая для самостоятельной подвижни- 
ческой жизни: 

Общий характеръ разсудительности, по’ выражению опытныхъ 
подвижниковъ, Антоня Великаго и другихъ, состоить въ томъ, что 


„она научаеть челов$ка идти царскимъ путемъ; удаляясь крайно- 
стей сь обфихъ сторонъ: (говорится о постз). съ правой. стороны не 
попускаетъ подвижнику обольцщаться  чрезм$рнымъ воздержанемъ, 
съ лфвой— увлекаться къ. нерад®н1ю и разслабленю“ (гл. Ш, стр: 
186). „... Говорять отцы; крайности, еъ той и другой стороны 
равно вредны, —и, излишество , поста и, пресыщене  чрева, чрезмр- 
ность бдфн!я и продолжительность сна и ироч1я излишества. Ибо 
знаемъ мы нфкоторыхь непобзжденныхь чревоугодлемъ, но низло- 
женныхъ безмфрнымъ постомъ“ (тл. ХУТ, стр. 196). 0. 
‚ Не покажется ли кому изъ насъ, бралте, что разсудительность, 

о которой мы говорили, особенно способъ пр\обрфтеня сей разсу- 
дительности, —есть удфлъ только отшельниковъ, монаховъ? ДЪйстви- 
тельно, сказанное почерпнуто изъ, сказаний 0 жизни отшельниковъ. 
Но слфдуеть ли изъ этого, что доброд$тель, раскрытая. и осуществлен- 
ная преимущественно въ пустын®, не приложима къ живущимъ въ 
обществ% и особенно церковномъ? Поприще, для. дФятельности  раз- 
личное, но сущность жизни хрисМанской  неизм®нна; стремлен1е 
къ. совершенству вездф и во всякой обстановк$ своимъ образомъ 
и возможно и обязательно, | 

Собственно говоря, наука разсудительности у насъ и существу- 
етъ въ болфе или менфе совершенномъ видф. Въ чемъ состоитъ 
обязанность родителей и воспитателей? Кто они, какъ не старцы, о 
умудренные опытомъ, преуспфвиие въ подвигахъ христанской жиз- 
ни?.. Существуютъ у насъ школы съ учителями и наставниками, 
Кто они, какъ не руководители къ самосознанию, какъ не воспита- 
тели дфтскаго ума и воли? задача и родителей и учителей разнится 
ли существенно оть пустынныхъ старцевъ? — Нисколько! | 

Не задача разная, а способъ ея достижен!я какъ въ руково- 
димыхъ, такъ и въ руководителяхъ. Наши руководимые представ- 
ляютъ совершенную противоположность отшельническамъ. Вм$сто 
смпрен1я, выражающагося искреннфйшею откровенностю и  0езу- 
словнымЪ послушанемъ руководителямъ, что мы видимъ, въ нашихъ 
школьникахъ? Не полнфишую ли скрытность, лукавство, и своево- 
ме? Въ руководителяхъ найдемъ ли мы 10 полнзйшее внимане къ 
способностямъ, потребностямъ и направленю каждаго ученика, взя- 
таго порознь, что безусловно необходимо для руководимаго для его 
правильнаго развитя? Находимъ ли въ воспитателВ собственную 
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опытность въ нравственной жизни, преуспвян1е въ ней, безъ кото- 
рыхъ не возможно надлежащее руководетво?.. О, еслибы наши во- 
спитатели и руководители сколько нибудь походили на пустынныхъ 
старцевъ!.. 

Есть у насъ и отцы духовные — пастыри и духовники. Предъ 
ними мы и по долгу и по обычаю раскрываемъ, должны раскры- 
вать, всю свою лушу, во всзхъ ея изгибахъ и проявлешяхъ. Объ 
испов$ди существуютъ не только наставленя, но и законоположен1я 
(Уст. д. консист. $ 15. 17). Въ духовнихи должны быть избираемы 
„священники, отличающиеся духовныме фазсужденем5, просв$ще-. 
н1емъ и честною жизнио“ ‘(Уст д. к. 5 66). Не подвижники ли 
здфсь разумвются?.. Да, нароль ищеть духовнаковъ,  обладающихь 
духовнымъ разсуждеемъ, по монастырямъь и пустынямъ, предъ 
ними д\йствительно раскрываетъ свою душу и оть нихъ получаетъ 
блатовременное и благопотребное вразумлене, врачеване и ут%- 
шенте. | 

Исповздв однажды въ годъ, рфдко четыре раза, по ‘нфекольку 
оминутъ, достаточна ли для искренняго раскрымя веЪхъ своихь по- 
мысловъ и прегрЪшенй, съ одной стороны; ‘съ другой — достаточное 
ли будетъ и руководство со стороны ‘духовнаго отца, такъ мало 
знакомаго съ духовнымъ чадомъ! Благодать Божия,  тайнственно 
проявляющаяся въ исповфди, приносить прощен1е и миръ въ душу 
кающагося гр$шника; но жажда руководственнаго духовнаго ‘' раз- 
суждения, необходимато для преуспфяня, въ большинств® остается 
безъ удовлетворея. пе 

По. истин, браше, ›„безъ дара разсулительности ‘не можеть 
стоять никакая добродЪтель или пребывать твердою до конца, по- 
тому что. разсудительность, изсл$дывая вс мысли и дфла, человзка, 
отлучаетъ. и отстраняеть всякое зло и Богу не угодное дзло и `уда- 
ляетъ отъ него всякое обольщене“ (гл. ИТ. Т\, стр. 187). 

Ради молитвъ преподобныхъ отцевъ нашихъ, да умножить Господь 
въ землф нашей столь благопотребную для всфхъ нась духовную 
разсудительность! 


Епискоть Впеши. 
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ото в 
въ нед лю Ва!й 
Дтство. 


На иконахъ, торжественный входъ Господень въ Герусалимъ, 
обыкновенно, изображается такъ; вокругь возс$дящаго ‘на жребяти 
осли Спасителя видимъ апостоловъ и множество людей, изъ коихъ 
одни постилаютъ свои одежды по дорог, а друпе рЪжутъ вЗтви съ 
деревь и устилають ими дорогу. Иногда живописцы помфщають на 
иконф и дЪтей, то группами заб$тающихъ впередъ Спасителя, то 
лазящихь по, деревьямь и рёжущихь вфтви. О томъ, что дфти вос- 
кликнули — Осанна!/ говоритъ только одинъ изъ Евантелистовь, Матоей, 
и говорить, притомъ, что они восклицали не на пути, а во храмЪ 
(Ме. 21, 15.). 

Ходъ событ таковъ. да шесть дней до Пасха, въ. первый 
день послЪ субботы, Спаситель изъ Виван!и, гдЪ гостилъ въ посл®д- 
нее время—пъ домф Лазаря, въ сопровождени учениковъ идеть въ 
Терусалимъ. Приблизившись къ деревушкв Висфаги, Онъ посылаеть 
двухъ учениковъ привести ослицу и осленка. Когда привели’ осленка, 
и, возложили на него, одежды, Господь возсфль на, него, и когда 
Фхалъ, многе изъ народа и все множество учениковъ ‘начали въ 
радости велегласно хвалить Бога за всв чудеса, видфнныя ими 
(Лук. 19, 37.). Мноме изъ народа, пришедшаго вз Терусалимъ. на 
праздникъ, услышавъ, что [исусъ идетъовъ Герусалимъ, взяли паль- 
мовыя вфтви и вышли Ему на встрфчу (Тоан. 12, 12, 13.); и мно- 
жество народа постилали одежды свои по доротф, а иные срфзы- 
вали вфтви деревъ и бросали на дорогу (Ме. 21, 8. Лук. 19, 36.). 
Предшествовавиие. и сопровождавие  восклицали, говоря: Осанна 
Сыну: Давидову! ` Блалословень ряды во’ имя’ Господне, Царь Из- 
рамлевь (Ме. 21, 9. Мф. 11, 9. Лук. 19,38. Тоан. 12, 13.). 
Н$которые изъ фарисеевъ, бывшихъ между народомъ, сказали Тисусу: 
Учитель, уйми учениковъ, своихъ! но ‘Онъ сказаль имъ  вь отвЪтъ: 
я вамъ сказываю, что если они умолчать, то камни возоптють. (Лук. 
19, 39, 40.). И котда приблизилея къ городу, то, смотря на нето, 
заплакалъь 0 немъ, и сказаль: о еслибы и ты, хотя въ сей твой 
день, узналъ, что служять къ миру твоему! но с1е сокрыто нынЪ 
оть глазъ твоихъ. (Лук. 19, 41, 42.). ЗалЪмъ изрекъ предсказание 


о разрушен Терусалима (Лук. 19, 48, 44.). Достигнузши Теруса- 
лима, Госнодь оставиль осленка и вошелъ въ горолъ. И корда, во- 
шель Онъ въ Терусалимъ, весь городъ пришелъ въ движене, и’ го- 
воригъ: кто это? народь же говорилъ: это Шмсусъ, пророкъ изъ На- 
зарета, Галилейскаго (Ме. 21, 10, 11.). И вошель Тисусъ въ Теру- 
салимь и въ храмъ и, осмотрВвъ все, какъ время уже было позднее, 
вышелъ въ Виван!ю съ дьфнадцатью (Мр. 11, 11.), гдф м провелъ 
НОЧЬ. д 
„На другой день“, (въ понедфльникъ) утромъ они вышли изъ 
Виоан!и въ Терусалимъ; на пути, Тисусъ взалкалъ и смоковницъ, 
на которой не нашель плодовъ, сказалъ: отнынЪ да не ввушаетъ 
никто оть тебя плода во вфкъ“. (Мр. 11, 12—14.). Прашли въ 
Терусалимъ; Тисусъ входить въ храмъ; изтнавъ изъ него продающихъ 
п покупающихъ, учил ихъ. (Мр. 11, 15—17 Мо. 21, 12, 13.). 
Книжноки и фарисеи ногодуютъ и ищутъ, какъ бы ‘погубить Ето, 
ибо боялись Его, потому что весь народъ удивлялся ученю ' Его 
_(Мр. 11, 38.). И приступили къ Нему во храмЪ елЪпые и хромне, 
и Онь исцфлилъ ихъ. Видфвъ же первосвященники и ‘книжники 
чудеса, которыя Онъ сотвориль, и дфтей, восклицающихъ въ храм 
и говорящихь: осанна сыну Давидову! вознегодовали ‘и сказали 
Ему: елышашь ли, что. они говорятъ? Тисусь же говоритъ  имъ: Да! 
разв вы никогда не читали: изъ устъ  младенцевь и грудныхь 
дфтей Ты устройлъ хвалу. Пеал. 8, 3“. (Ме. (21, 14—16.). 

Остановимъь и мы наше вниман1е на сихъ дфтекихъ восклица- 
НяхЪ. 

Спаситель, повидимому, не обращаль на ‘нихъ вниман1я, такъ 
что книжникамъ и фарисеямъь пришлось обратиться къ Нему съ во- 
просомъ: „елышишь ли?...“ ВЪроятно, дфтское: усере выражалось 
‚неловко, безпорядочно, даже см$шно... Чопорнымъ ‘фарисеямъ” кз- 
залось это и неумБетнымъ и неприличнымъ, въ ихъ вопрос* Спа- 
‚сителю проглядывала мысль: вотъ, великй учитель, а какъ бы вос- 
хищается неразумными выходками и криками дфтей!.. По св. Зла- 
тоусту, дфти восклицали только изъ устъ, но не изъ разума, (Толк. 
Ев. Мах.). 

Дти въ этомь случа поступили совершенно по-дфтски: Очень 
можеть быть, что нфкоторые изъ нихъ были и въ толи, сопровож- 
давшей Тисуса и восклицавшей: Осанна Еще боле дЪтсвй умъ 
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поражалея живыми толками и разсужденями о, семъ всего. взволно- 
ваннаго города. Видфть вблизи Тисуса желали они съ негеринемъ. 
И вотъ, во храм смотрятъ; какъь Тисусъ изгонлеть о торжниковъ, 
слышать Его обличеня, видятъ исцфлен1я селфныхъ; хромыхь, не- 
вольно проникаются чувствомъ радости и благодарности, господетвую- 
щими въ храм, и выражаютъ свое восхищене тЪмъ, ч$мь выра- 
жали  на-канунз толпы возрастныхъ, воскляцаюемъ: Осанно! 

ДЪФти, обыкновенно, подражаютъ возрастнымъ, подслущивають 
и запоминаютъ ихъ разговоры и выраженя, подм$чаютъ ихь пруе- 
мы и поступки. Громадное вллян1е могутъ оказывать и дфйетвитель- 
но оказывають возрастные на юное покол$н1е своимъ умомъ, ха- 
рактеромъ, направлешемъ. Развиваюпиеся, еще неокрфииие умъ и 
воля дитяти невольно подчиняются уму сильнфйшему, вол$. твердой. 
ЭдЪсь мфсто с0 стороны возрастныхь вллянио боле или мен%е благо- 
творному на юныхъ, а со стороны юныхъ время увлеченя понятями, 
идеями, вастроен1ями— руководителей и наставниковЪ, а за отсут- 
стыемъ таковыхъ, — увлечен1я тосподствующими въ большанств®, въ 
толи$, мафн]ями и стремленями. Какъ важно: вь дфлф воспитан1я 
впян1е семьй, школы, среды! Родители и наставники, не воодушев- 
ленные стремтенемъ къ честному и доброму, не проникнутые релиею, 
не помышляюлие о благ общемъ, мал помышляющие ‘о душ, за- 
ботящеся единственно о довольств$ и веселли, какое виянле они мо- 
гутъ производить и производятъ?—ОФни своимъ вллявемъ неизбфжно 
образуютъ питомцевъ по образу и подобшю своему. Руководители и 
наставники, если они только наемники, забота коихъ не въ томъ, 
чтобы развить и направить къ истинБ и добру воспитанника, а един- 
ственно въ томъ, чтобы изъ своего ремесла, извлечь возможно болфе 
прибытка, ‘если они заботятся только о формальномъ неопущен1и 
и своевременномъ прохождени положенной программы уроковъ, ни 
мало ни заботясь о томъ, что происходить вь душ и сердцз вос- 
питанника и ученика, каковъ, сл6довательно, его’ нраветвенно-ра- 
зумный ‘организмъ, — какое вллян1е таке руководители производятъ 
на своихъ руководимыхъ? `Изъ такихъ школъ выходятъ люди, кь 
добру и злу постыдно равнодушные, ничфмъ, кром$ непосредствен- 
но‘ относящагося къ питано и наслажденю не’ интересуюлиеся, 
мнящ!е себя все произшедшами, и ни къ какой серьозной  мысли- 
тельной ‘или практической жизни неспособные... 


— 207 — 


Заслуживаеть попнаго вниман1я родителей п воспитателей про- 
явлеше въ лфтяхь подражательности, выражающейся желамемъ быть 
большимъ, Прекрасно, если отрокъ, юноша, при способностяхъ хо- 
рошихъ, понимая бездну, отдЪляющую его малознающаго, неразви- 
таго оть старшихь и умныхъ и почтенныхъ, старается трудом и 
послушантемъ, по возможности, сравняться съ нами. Похвально, ко- 
гда юноша, читая о великихъ людяхъ, прославившихся на разныхъ 
поприщахъ общественной дЗятельности, 0 святыхъ мужахъ, под- 
вижникахъ, полагаеть въ сердцЪ своемъ об$ть, по м$рВ силъ, быть 
на нихь похожимъ. Къ крайнему сожал$н1ю, большинство юныхъ, 
желающихь казаться большими, увлекаются совсф$мъ другимъ. 

Д®тей, вообще. удивляетъ и привлекаетъь не значительное по 
своему содержанию, пе великое по своему достоинству, а яркое, 
громкое, блестящее, казистое и льстящее чувственности. Слабости 
большихъ наиболфе бросаются въ глаза малымъ: въ этихъ сладо- 
стяхъ юные предполагаютъ истинныя принадлежности возрастныхъ 
людей. Возрастные курятъ, употребляють спиртные напитки, сквер- 
нословятъ, играють въ азартныя игры: дфти прежде всего усвоива- 
ЮТЪ себЪ эти пороки и гордятся этимъ, ибо они уже не мальчики! . 
`Д%вочки весьма рано усвоиваютъ себф премы  кокетства, ит. д. 
Что мы д$лаемъ, чтобы, если не уничтожать, то по крайней м}рЪ, 
ослабить дурное направлене сего дЗтскаго стремлен1я — не отставать 
въ слабостяхь огь большихъ? Въ низшихъ сословяхъ ничего не д\%- 
таемъ. Въ сословяхъ болфе утонченныхь дЗлаемъ возможное для 
усилен1я и развит1я сей дЪфтекой ненормальности, устраивая такъ 
называемые дЪтске вечера и восхищаясь ловкосттю нашихъ дфтей, 
искусно копирующихъ возрастныхъ... 

Въ одномъ изъ храмовь (въ Астраханской Входо - Терусалим- 
‘ской церкви) есть древнимь пошибомъ написанное изображенте входа 
Господня въ Терусалимъ. При обычныхь историческихь и археоло- 
гическихь  несообразностяхъ, изображене с1е имфеть одну весьма 
замфчательную особенность. Изображены дфти—то бгаюция съ вфт- | 
вями среди разнообразной толпы, то взобравлияся на деревья, р%- 
жупщя и ломающия вфтви, а двое изъ дЪтей невдалек% отъ Спаси- 
теля, Фдущаго на осляти, изображены дерущимяся между собою 
изЪ-за вфтвей... Мысль живописца не лишена игривости, но мо- 
жеть подавать поводъ и къ серьозной думф, не безъ назидан1я для 
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вефхъ насъ. По ма н!ю нЪкоторыхъ, дЪтп младпаго возраста — 
существа безтрфшныя, невинныя, дДобрыя. На основан такого 
мнЪн!я строятся даже теор!и воспитан1я. Но кто же не замфчаль въ 
дфтяхъ, даже младенцахъ, проявлен!й рфзкихъ эгоизма и злобы? РазвЪ 
дфти не отнимаютъ другъь у друга лакомствъ пли, по крайней м®р5, 
всегда охотно уступаютъ ихъ другимъ? Неужели они никогда не 
ссорятся и не дерутся между с0б0ю? Правда, они скоро мирятся, 
но не всегда забываютъ обиды. Ёло безжалостнфе мальчиковъ, раззо- 
ряющихъ птичьи гнфзда? РФдюй мальчикъ не бросить камнемъ въ- 
птицу, даже въ голубя, въ животное, напримфръ въ собаку. Ицо. 
смотрите, какъ онъ радъ, если ни въ чемъ неповинное животное 
зашибенное жалостно завоетъ! Наклонность къ воровству дтей’ из- 
въстна всякому воспитателю. Много и другихъ проявленй  грф- 
ховной челов ческой природы въ дфтяхъ. Забываемъ мы, что за- 
чинаемся и рождаемся не безгрьшными и что склонность къ гр%ху- 
злу, во всякомъ возраст, своимъ образомъ, проявляеть себя. 
Подражан1е старшимъ, желане быть большимъ, въ существ® 
своемъ, есть въ дЪтяхъ, пока они дфти, драгоцзнное свойство, — 
готовность къ восприятю внушейй и учешй. На семь свойств 
основывается воспитав!е и обучеше. На семъ свойств$ зиждется 
или благое или злое направлене въ жизни человзка. Современ- 
ные шсусу Христу Тудеи были несчастны по своему воспитан!ю: 
съ юныхъ лфть они напитывались фарисейскими и саддукейскими 
заблужден ями, неразумемь книжниковъ. Когда явился пропо- 
вФдникъ истины и правды — Христось, Гудеи не приняли Его 
и не вошли въ царство истиннаго Месси, въ царство . небесное. 
Когда Апостолы, усвоивице себ Пудейсюя воззрзвя на Месею 
И Его царство, спрашивали Спасителя: „кто больше въ царств% 
небесномЪ?“ — Спаситель, призвавъ дитя, поставиль его ‘среди 
ихъ и сказалъ: „истинно говорю вамъ, если не обратитесь и не бу- 
дете, какъ дЪти, не войдете въ царство небесное“. (Мо. 18, 1—3). 
Апостолы должны были обратиться въ дфтей, какъ бы ничего еще 
не ЗНающихъ, сбросить съ себя всЪ Тудейемя поняття и предразсуд- 
ки, забыть всю мудрость челов$ческую и открыть всю свою душу 
для въры въ Него и въ Его учеше. Они должны были сами ума- 
литься, какъ дитя, и не соблазнять малы сиё върующихь въ Не- 
го. (18, 4— 0). Ибо только таке, то есть чуждые Тудейскихъ 
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предразсудковъ, вфрующие въ Него войдутъ въ общене съ небомъ 
ий небожителями ангелами, которые на небесахъ- всегда видять ли- 
це Отца Небеснаго (Ме. 18, 10). Такое поняте о дфтяхъ — мла- 
денцахъ особенно ясно выразилъь Спаситель, когда, говоря о досто- 
инств$ Гоанна Врестителя, непонятаго Тудеями, о непонимани Гуде- 
ями и Его учешя возгласилъ: ›„славлю Тебя, Отче, Господи неба, 
и земли, чго Ты утаилъ ©@е отъ мудрыхъ и разумныхь и открыль 
то младенцамъ. (Ме. 11, 25). Истинно говорю вамъ: кто не при- 
меть царств!я Божия, какъ дитя, тоть не войдетъ въ него.“ (Лук. 
_ 10,15). Туже мысль, инымъ образомъ, высказывальОнъ ученикамь 
Своймъ, когда’ внушаль имъ беречься отъ закваски фарисейской и 
саддукейской, (Ме. 16, 6). Дитя, какъ образець ‘для желающихь 
войти въ Царств!е, есть человф къ, отрёшивиийся отъ всякихъ пред- 
занятыхь понят и м!ровоззрфнй и всецфло открывш!й все свое 
существо для вфры. 

Дфти, какъ дфти, пока не придуть въ возрастъ, не достигнуть 
зр$лости, признаются не развитыми, немощнымн въ умственномъ и 
нравственномъ отношен1яхъ. Вь слов$ Божмемъ допускаются возра- 
сты въ хрисманскомъ совершенств®: есть младенцы, юноши, мужи, 
отцы, старцы во’ Христ® (1 Тоан. ‘2, 13, 1 Пер. 2, 9.1 Кор. 13, 
11). Ап. Иавелъ Кориноянъ именовалъ младенцами, которымъ нужно 
еще молоко, а не твердая пища (1 Кор. 3, 1—3). Споры и раз- 
доры, возникшие между Коринескими христанами, по предпочтен!ю 
однихъ бтагодатныхь даровъ другимъ, подали Апостолу поводъ при- 
числить ихъ къ младенцамь, немощнымъ въ умственномь и нрав- 
ственномъ отношентяхъ, и преподать имъ внушене: „Браля! Не будьте 
дфти умомъ, на злое будьте младенцы, а по уму будьте совершенно- 
лЪтни“ (1 Вор. 14, 20). Развивайтесь, внушаеть Ачостолъ, въ ра- 
зумЗн1и таинъ парствя Божия, будьте въ этомъ отношении совер- 
шеннол$тними, но оставайтесь совершенно нерззвитыми, немощными 
младениами въ зл, зл0б%. У 

Браме! И въ д%тяхъ есть добро и зло (Спаситель и апостолы 
уяенили намъ’ сторону въ дфтекомъ возраст, особенно важную для 
вступления въ благодатное царетво Божие! Родители и воспитатели! 
Мы должны будемъ отдать строй отчеть предъ Господомъ въ ис-, 
полненти своей обязанности! ДЪтя—наиболФе способны къ принят!ю 
`спасительнаго ученя Христова. Да не соблазнимь же ихъ, пред- 
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лагая имъ пищу, не соотвЪтствующую ихъ организму, не воспиты- 

вающую ихъ для жизни вфчной. Горе тому человьку, чрезь. кото- 

рало соблазнь приходилиз, сказалъ Спаситель (Ме. 18, 7). - 
Ептчекоть Еве. 


—-ААлААААДАЛАЛАА—— 


О 50) 


въ Велив!й Пятовкъ. 


Наставлене Спасителя плачущимъ женамъ. 


Тоть, Вто всего Себя и всю Свою жизнь посвятилъ для блата 
людей, для возбуждевня и расширеня въ нихь блаженнотворной 
связи съ Богомь Отцемь, для водворешя между ними истины, 
правды и любви, се лежить предъ очами нашими, преисполненъ. 
поругавй, оскорблевй, мучев, мертвъ! Ито же рфшился, кто 
возмогь относиться къ блатод$телю рода человфческаго такъ не- 
справедливо и непрлязненно?, Именно. т%, для которыхъ Онъ принесъ 
спасее и блаженство. Они отвергли Ето и даруемыя Имъ блага! 

И воть, когда торжествовали неразуме, гордость и злоба въ 
лиц$ книжниковъ и фарисеевъ, когда толпа грубаго, невъжествен- 
нато, всегда жаднаго къ кровавымъ зрфлищамъ народа, проявляла, 
крайнее ожесточене своего сердца, когда ве и всячески. заботи- 
лись только объ умноженш поругавй Страдальцу, объ увеличени 
тяжести Его мученй: тотда только нфеколько женщинь не увлек- 
лись потокомъ` общаго нечестя и ожесточеня, а выразили свое 
сочувствие къ Божественному Страдальцу, чЪмъ могли, слезами: 
они плакали и рыдали о Немь (Лук. 23, 27). 

И кь симъ-то женщинамъ, какъ къ единственнымъ представи- 
тельницамъ Гудейскато народа, не потерявшимъ способности вни- 
маль Божественному слову, Спаситель обращаеть Свою посл$днюю 
пропов$дь: дщери Герусалимская, говорить Онъ, не плачьте 0бо 
Мнъ, но плачьте о себъ и о дътяжь ваши (Лук. 23, 28). 

Многозначительная с1я проповфдь, указывая особую точку 
`зр$вя на совершающееся событе, невольно даетъ мыслямъ и чув- 
ству 0с0бое направлеше. Праведникъ, гибнупий за правду, долженъ 
возбуждать къ себф во всфхь глубочайшее уважевше и блатогов$ ше. 
Горе народу, въ которомъ преслфдуются провозвфетники истинной 
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вфры и благочестия! Горе траду, въ котором‘ преобладалотъ и 
торжествують нечестивцы! Горе странз, въ которой 'добродФтель 
подвергается тоненю и не находить себф должной защиты и под- 
держки! | 

Илачьте ‘о `себъ, говорить Спаситель въ лиц$ женщинъ всему 
Тудейскому народу и всему человфческому роду. Плачьте, ибо вы 
отвергаете Того, въ Комъ залогь вашего истиннаго и всяческаго 
блатополучя. Плачьте, ибо вы добровольно предпочитаете ложь 
истин%, грфхъ правдЪ! Илачьте, ибо. вы ‘усвоили себь начала 
жизни, растлфвающия всю вашу природу и утотовляющая вамъ 
вЪчную погибель! у 

Плачьте 0 дътяжь ваших! Получивъ оть васъ жизнь и’ всо- 
савъ съ молокомъ матернимь ваше направлене, они. не только 
пойдуть по стопамъ вашимъ, но и превзойдуть васъ въ безвфрии, 
лжи ‘и всякой неправдф. Съ юношескою пылкостшю ‘они будуть; 
наконець, противиться всему, что. носить на себЪ печать христан- 
ства, релими вообще, и такимъ образомъ содфлаются сынами.‘по- 
гибели, сугубфйшими васъ! 

Поразительна эта проповФдь была и. всегда, будетъ для веЪхъ, 
имфющихь уши слышаль. Но, брате, поражаетъ ли’ она’ надле- 
жащимъ образомъь нашь слухъ!! 

Охранители и ревнители благоденств1я— общественнаго и част- 
нато! Облобызайте сли язвы, источаюцщия истину, правду ‘и жизнь! 
Въ семь гроб зерно пшенично; оно умерло, ‘чтобы.’ дать лплодъ, 
молушай утолить всякое доброе стремлеве, › удовлетворить: всякой 
истинной челов$ ческой потребности, доставить. вс$мъ  блатодать, 
миръ и радость! 

Отцы и матери! Припадите къ сему: гробу’ съ вфрою | и ‘лю- 
бов1ю! Въ немъ пометь новый Адамъ, Которымь должно ‘обновиться 
- наше истлзвшее естество, и возникнуть жизнь ‘новая, блатодатная, 
ВЪчноблаженная, Божественная! 

Юноши и дфти! Сюда, къ Сему (Отрадальцу да устремятся 
вс$ ваши помыслы, изъ сего гроба ‚почерпайте направлене для 
вашей дфятельности! Эдфеь начатокъ всего, что’ должно быть’ раз- 
вито въ. Ми человзк$, и что дъйствительно составляетъ‘п0-. 
стоянный предметь желаюй и искан!й веякато › истинно-добрахо и 
разумнаго существа. | 
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Припадемъ: вс мы, бр., съ плачемъ сердечнымъ. взывая:. 6%- 
руемз, Господи, ‘пюмози нашему. невую! Вфруемъ и молимся: „не 
помяни беззаковй и неправдъ напихъ, но помяни  насъ по мило- 
сти Твоей, егда пр1идеши во царстви Твоемъ“! 

Епископь Евлени. 


Со 5О ыВ © 
въ Великую Субботу. 
Причины, по которымъ Пудеи не признали 1исуса Месстею. 


Учитель; говоривпий‘такъ, какъ ‘никогда не говорилъ чело- 
вфкъ, пропов$дникъ-пророкъ, возвфщавпий истину,  сокровенную 
оть вфковъ въ Бот ‘и составляющую для людей свфть и жизнь, 
осмфянъ, признанъ’ неистовымъ, 'богохульникомъ и отвергнуть. Бла- 
годфтель человфчества, преисполненный любви и милости ко всЪмъ 
и каждому, полагающий душу ‘Свою’ за’ближнихь друговь и не- 
друговъ Своихъ, признанъ зловреднымъ, прёзрфнъ, возненавиднъ, 
подвергнуть жестокимъ  мучемямъ. Не’ сотворивпий ни единаго 
гр%ха, напротивъ; пришедний ‘исполнялиь всяку правду и дйстви- 
тельно исполнивиий ее, вмънень со беззаконными, осужденъ, какъ 
злодЪй. (Спаситель м!ра сочтенъ величайшимь вратомъ человфче- 
ства, достойнымь самой ужасной казни. 

Ето же такъ признаетъ, осуждаетъ и казнить? На’ первомъ 
план$— избранные ‘представители ‘релити и Моисеева закона, ар- 
хереи’ ‘и фарисеи: они дъйствують во ‘имя Бозе, ревнують о сла- 
вЪ$ Геговы. За ними -- представители власти, синедр!онъ, князья, 
ироды, пилаты: они дфйствують во имя ‘правды, защищаютъ по- 
рядокъ общественный. Наконецъь’—народная толпа, излиха вошю- 
щая и требующая смерти Праведника' во имя’ своей пользы, забо- 
тясь о своемъ благосостояни. Вся с1я ‘разнородная масса проник- 
нута однимъ чувствомъ ненависти ‘къ Гисусу, однимъ желавлемъ 
погибели „глатолемому Христу“. | 

Явлен!е' странное, и страшное, событе невфроятное, ‘подав- 
ляющее, но, къ’ сожалЗ ню, вполн%.сообразное съ ‘свойствами’ и 
природою падшатго’ человфка вообще, Тудейскато народа’ въ част- 
ности. 
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Избранный народъ ждеть Месс1ю. Мессля является и—отвер- 
тается! Почему? На какомъ основании? 

Первое основане — недостатокъ духовнато вфдфня. И отста- 
лые консерваторы-фарисеи и либеральные передовые - саддукеи равно 
не могли принять и усвоить истины, возвЪщаемой Сыномъ и Шо- 
сланникомъ Отца небеснатго. Они слишкомъ увфрены! были въ сво- 
емъ знаши, безм$рно превозносились своею книжност!ю, съ гордымъ 
убфждеюемъ считали себя вздущими. И вотъ ‘тьма, ‘челов$ческато 
измышлен1я возненавилёла свфтъ Бой, жалкая премудрость сы- 
новъ в5ка не уразум$ла премудрости Божей. Отстаивая свои на- 
учныя и бытовыя истины, какъ единственно вфрныя, Тудеи отвер- 
гли истину, возвзщенную свыше. 

Вторая причина—недостатокъ духовной мощи, безсиме’ воли 
сдфлать то, что хорошо; слабость сов$сти, очень внимательной къ 
извиненямъ, изобр$таемымъ плотекими и грЪховными’ наклонно-. 
стями; привычка жить во грфх$, отсутстые р$шительности ‘перс- 
мфнить вошедпий въ обычай образъ жизни. Мноше ходили. за Ши- 
сусомъ, мноме слушали Его, какъ пророка, учителя истины; мно- 
пе видфли вь Немъ величайшаго блатод$теля, были и признавав- 
ине Его за Сына Божия. Но настала рЪшительная минута, —всЪ 
разбЪжались, вс оставили или примкнули къ преобладающему 
нечестивому большинству. 

Наконецъ, третья причина— недостатокъ, неразвитость духов- 
наго чувства. Только видимое, осязаемое, только’ непосредственно 
вшяющее на наши внфшн1я чувства, только настоящее и теперь 
ощущаемое пруемлется многими за дфйствительно истинное.  Гуде- 
ямъ нужно было видимое царство со всею ето’ внфшнею мышно- 
сто, нужны были матеральныя блага, чувственныя удовольствая, 
а Спаситель ‘товориль о царствЪ не отъ мра сего, о царств$ не- 
бесномь, о жизни будущей, чуждой всего земнаго! 

Таковы были по своимъ взглядамъ и стремленлямъ современ- 
ники Христа Спасителя, отвертиие и осудившие Ето. Можемъ ли 
мы съ увфренност!ю сказать, что не таковы мы, далеке потомки 
и, повидимому, совершенно на нихъ непохожие, —уже потому одному, 
что именуемся христанами? —Тоть недостатокь духовнаго вздфн1я 
й нерасположенность къ нему, тоть избытокъ самодовольной увз- 
ренности въ своей премудрости, то упорное отрицавще всего, что 
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не’ укладывается. въ узк1я рамки нашихъ воззр$й, менфе ли чужды 
намъ, какъ и современнымъ Христу [удеямъ? Та духовная немощь, 
та’ нравственная дряблость, разслабленность, безеиле къ добру, 
та’ чувственность, животность, привязанность къ землЪ, и ко всему 
плотекому;  менфе ли. господствують надъ нами? И не видимъ ли 
мы, ’ что ‘народы, ‘хваляпиеся. своею христанскою цивилизалиею, 
какъ истые враги Христовы; глумятся надъ заповфданною Имъ 
любовю!' Вемотритесь въожизнь современную. съ ея пресловутыми 
усп$хами въ наукахъ и изобртен1яхъ. Много ли найдете въ ней 
истинно. христ1анскато, ‘клонящатося къ истинному благу челов*- 
чества! 

° Въ утфшению нашему въ масс лудейскаго народа, распявшаго 
Христа, не’ всф были упорные, самоув$ренные, ожесточенные. 
Большинство было колеблющихся, слабыхъ, увлекавшихся. Между 
самыми распинателями были сотники, признававиие Распятаго 
'Сыномъ Божтимъ: Ду бодрь былъ у многихъ, но #10 немощна. 
Въсть Господь суиия Своя. ' Да’‘не смущаеть’ и насъ видимое 0с- 
кудфн1е духа и вфры Христовыхъ. Съмя с6я7и0, которымъ стоитъ 
мтръ, ‘не’ погибло ‘и’ не погибнеть до конца. 

Но, съ’ другой стороны, горе намъ, если мы забудемьъ о сво- 
емъ звани  христанскомъ! Ла не распнется нами вторицею Хри- 
стосъ! Пойдемъ за апостолами: разб$жались они сперва, но потомъ 
собрали м1ръ къ подножлю креста: Послфдуемъ за Петромъ: воспла- 
чемъ съ’ нимъ горько о горестномъ состоянии нашей дущи. Будемъ 
восклицать съ чающими спасеня: „вфруемъ, Господи, помози на- 
шему нев$рю!“ Припадемъ къ сему живоносному тробу съ воплемъ 
благоразумнаго разбойника: иомяни насз, Господи, еда придеши 
в0’ царстяи Твоем! 

Епискоть Евенай. 
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'ПИСЬМА ПРЕОСВЯЩЕННАГО ТЕОРГЯ КОНИССКАГО КЪ 
ЧЛЕНАМЪ МОГИЛЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ КОНСИСТОРИ. ИЗЪ 
ПЕТЕРБУРГА, ВАРШАВЫ И ДРУГИХЪ МЪОТЪ, ПРЕИМУ- 
ЩЕСТВЕННО ПО ДВЛАМЪ ЕПАРХТАЛЬНАГО УПРАВЛЕНИЯ *). 


ХУШ. ПревелебнЪйции отцы консистористи, 
въ Христз любезный браття! 


Отправленнымъ моимъ отеюду 1юня 12 дня 0 вВдомостяхь 
писмомъ я не приказывалъ оные вФдомости сюды присилать, какь 
вы вознамзрились, но толко оные вфдомоети съ монасты рей с0б- 
рать, съ коихъ послф, дасть Богь, за прибымемь моимъ екстракть 
здфлается и въ СвятЪйший Синодъ отошлется.—Протопопь Мети- 
славекй поколь будетъ бФлое съ чорнымь мфшать, то есть. инте- 
’ресъ церковный зъ своимь приватнымъ, да еще и скверно прибы- 
‘точнымь святокупскимъ, то есть что влад лець препятствуеть ему 
користовалься *) парофею, которую онъ у того владълца купилъ, 
потоль мн о его дфлЁ представлять стидно и посмфятелно, о чемъ 
вму дасте знать. Отцу намфстнику въ разсуждени позву, оть мит- 
рополита унтяцкого присланного, не надобно никакой резолющи, 
тоть позовъ здЪ толко намъ надлежитъ, дастъ Богъ, вскорф оное 
дфло окончится. На писмо его мосци пана Цяпинского отписать 
нын$ особливо не достаетъ времени, толъко зд въкратц® резолю- 
щю даю: если якая апелляшя по д$лу, бывшомъ въ магистрат В, 
учинена моимъ именемъ, въ силу ясной оть мене данной на то 
информащи, то и мондатъь выносить надобно; если же не въ силу 
помянутой информащи учинена, то отъ оной, яко оть напрасно 
учиненной, отступить. Дивно мн$ по-истинЪ, что отъ мене требуется 
резолюцщя, а въ чемъ дать резолюцию, о томъ подлежащее предетав- 
лене не присилается; много бы полезнфе для нась было, еслибъ 
патроны наша въ моемъ настоящемъ отсутетви по вефмъ дЪфламъ 
съ однымъ т$мъ въ судахъ ставали, чтобъ дфла отложены были до 
моего пруезду, на 9т0 доволно правъ имфемъ, якожьъ безъ мене, какъ 
вижу, в610 не такъ дфлается, какъ бы надлежало. Въ разсуждени 
нахожденя на монастирь, Стеткевичомъ учиненного, манифесть 
толко въ гродф имфеть отець намфстникъь занести, какь и о вс%хъ 


1) Продолжене, —см. №№ 6, 7, 8, 9, 10. 
3) Пользоваться. 
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приключающихься обидахъ. Въ протчемъ желая вамъ Божия благо- 
словеня, пребываю | 

превелебностей вашихь, доброжелателный во Христф братъ, 
Епископь Блорускй Геормй. 

Зъ Варшавы, 1юня 24 дня 1766 г. 

Отм%чено: „Получено 1766 года, августа 4 дня. 


ХХ. ПревелебнЪйции отцы консистористы, 
любезныи во Христ брал1я! 


Что присланнымъ съ консистори  Влевской въ монастири, до 
епархш Еевской надлежащ!и, а мн толко вь присмотрене отъ 
‚преосвященн®йшаго митрополита ЁЕ№евского порученные, указомъ 
`требуютъ вфдомости о числ монаховъ и о протчемъ, то таюе вф- 
‘домости съ онихъ монастирей въ ЕЛевёкую консистор1ю должно и 
послать, и то начего не будетъ препятствовать ни Влевской кон- 
‘истори, что и я въ своемъ репорт® въ Св. Синодъ означу таке 
‘9 т$хъ монастирахъ вЪдомости, ни мнЪ, что консистор1я о томже 
въ Св. Синодъ представить, и помянутые монастири напрасно въ 
томъ смущаются: они и досель какъ туди надлежали, такъ и ко 
мн%, и есть у нихь указъ присланный къ нимъ во время поруче- 
н1я оныхъ же мнф, въ коемъ, уповаю, изяснено, въ чемъ оные дол- 
женствуютъ мнф повиноватись, а въ чемъ до Клевского преосвящен- 
нфишого рефероватся, а по меншей м$рЪ ознатено въ ономъ ука- 
38, что т1е монастири, поручаяся мн, не совсЪмъ отдаляются отъ 
Клевской епархли, по томужъь и рекурсъ въ озлобленмяхъ приклю- 
чаемыхъ волно чинить къ преосвященн® йшему митрополиту, ия того 

_ никогда не воябраняль никому, и радъ, ‘еслибъ оттуду было вепо- 
можен1е; я бы однымЪ’` тфмъ доволетвовалъ, какъ для одного того 
и приймаль въ мое смотрене, чтобъ оные монастири, будучи въ 
моей епархии и подъ бокомъ у мене, не производили соблазненныхъ 
дЪфйств1й, чрезъ что бы мнЪ зъ моимъ собственнымъ духовенствомъ 
напрасного не терпФть поношеня и клопотовъ '). Нехай же безъ 
всякаго смущеня посылаютъ подобные о томъ вфдомости въ Клев- 
скую консистор!ю, а вы съ присланныхь къ вамъ, составивши ге- 
нералный екстрактъ и въ немъ особливо моихъ власныхъ монасти- 
рей, а особливо помянутыхъ, до К№Мевской епархли надлежащихъ, 


') Хлопоть. 
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‘означивши указные обстоятелства, а лучше два екстракты такове, 
одинъ моихъ, а друйй вышепомянутыхъ монастирей составивши, 
присилайте ко мнЪ для отсилки отсюлду при моемъ доношеня 
въ Св. Синодъ. Отцу Тякову Горецкому дайте знать. приличнымъ 
видомъ, чтобъ онъ оставилъ мене поощрять писмами свойми къ тому, 
чтобъ загубить церковь Горецкую, чего онъ если не сподФется, то 
незаймать спроситъ, кавкъ потеряна Востюковицкая. Я на посл$днее 
писмо господина, воеводы не отписивалъ досель нарочно для того, 
чт0' съ нимъ надфюсь вид$тся во время сейму, въ какомъ случае 
если что въ ползу отца Тякова не здЪлается, что нехай и въ головахь 
не кладетъ быть при церквв Горедкой: не Росе1я здз. Въ Росси 
зналъ бы я безъ наставленя ч1его либо, какъ власть, архерею 
данную, удерживать и защищать. Протчее поручая васъ всфхъ 
Божимъ щедротамъ, пребываю 

вашыхъ превелебностей искренножелателный `во’Христ® брать, 
Епископь Геормй. 
Сентября 4 дня 1766 года. Варшава. 
Приписка: „Писма каке ко мнЪ оть кого суть; ’прибилайте 
чрезъ господь мфщанъ, или чрезъь отца Петра“. 

Отм%чено: „Получено 1766 года сентября 14 дня“. 

Сообщиль @. Жуодро. 
(Продолжене сл$дуетъ). 
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ОБЪЯВЛЕНГЯ. 


НОВАЯ КНИГА, 


Де НУ А 


Очеркъ изъ быта духовенства. 
Цна 50 к. 
Сочинене /1. Горскаго- Платонова. 


Выписывать можно отЪ автора въ Сермевомъ посадЪ Московской 
губери. | 
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Вышли и разосланы подписчикамъ 81 и 82 выпуски 
(Лезасовыя = Пессимизм) 


НАСТОЛЬНАГО- 
ЗЕЦИКЛОПЕДИЧЕСКАГО СЛОВАРЯ. 


Изд. съ 44-го вып. Т-ва А, Гранать ип В°, бывш. Т-в 
А. Гарбель и В». | 


Издан1е обнимаетъ всЪ отрасли знамя и стремится ‘содЪйствовать само- 
образован ю и болфе разностороннему развит!ю. Съ 6 тома, кромф прежняго 
состава редакщи и сотрудниковъ, въ издани принимають участ!е: проф. П. Г. 
Виноградовъ, проф. Ю. С. Гамбаровъ, М. Я. Герценштейнъ.  пр.-доц. Г. МиТер- 
ценштейнъ, В А. Гольцевъ, В. Н. Григорьевъ, пр.-доц. А. Г. Гусаковъ, Л1онео, 
маг. А. И. Каминка, маг. А. К. Кедровъ, проф. В. Ф. Левитский, проф. И. В. 

Лучицей. проф. И. Н. Мивлашевскй, С. А. Муромцевъ, В. А. Макотинъ, проф. 

`П. А, Некрасовъ, проф. Н. 0. Нерсесовъ, М. Л. Песковсый, М. Н. Ремезовь, 
ир.-доц. А. Р. Свирщевскй, А. П. Субботинъ, проф. А.С. Тауберъ, ‘проф. А. 
Ф. Фортуватовъ, В. В. Чуйко. проф. А. И. Чупровъ и др. 

Въ вышедшихъ 82 выпускахъ помфщено 62089 статей и замфтокъ, 1149 
портретовъ и рисунковъ, 16 географическихь карть, хромо- и олеотраф!и, таб- 
лицы рисунковъ, 1-я сер1я „Снамковъ съ картинъ классических, художниковь“. 

Все издане составитъ 108—115 выпусковъ или 8 томовъ и будетъ закончено 
въ 1894 году. Цна тому 14 вып. на. обыкнов. бум. 4 р. 20 к.. на лучш. бум. 
5 т. 60 к., тому въ перепл. 4 р. 50 в. и 6 р, За пересылеу приплачивается 
10°/о цзны. Учанце, учапиеся и учебныя заведен!я пользуются уступкой въ 10% /о: 
такая же уступка дфлается при совм5стной подпискЪ трехъ лицъ и боле, По 
окончанйи издан1я цзна будетъ повышена. Допускается разсрочка съ еже- 
мфеячнымъ платежемъ ‚отъ 1 р. 20 к. на. услов1яхъ, изложенныхъ въ проспек- 
тахъ. 

Подробные проспекты съ отзывами печати и выдержками изъ текста вы- 
ссылаются по требован!ю безплатно. 


Главная контора: Москва, Долгоруковекий, 8. 
эко 


ОПЕЧАТКА. 


Въ № 10-мь усмотр$на опечатка: на стр. 188, строкф 14 снизу, 
напечатано: „дня Росеи,“; слфдуетъ читать: „для Росси“. 
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